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Val d’Ambra, in campo gli ecologisti

Pro Natura, Wuwf e Ficedula contro Ueliminazione della protezione per la costruzione della seconda diga Aet

Sipreannuncia grande battaglia sul-
la questione inerente la protezione del-
1a Val 4'Ambra e coniro d progetto del-
T'Azlenda elettrica ticinese di costruir-
vi un secondo bacino idroelettrico. Era
atteso e cosl sard visto che a scendere
in campo sostenendo apertamente la
petizione lanciata a inizio febbraio da
Davide Pusterla che tramite il sito
www.valdambra.ch ha raceolto eltre
mille sottoscrizioni, ierl sono interve-
nute le associazioni ecologiste, ProNa-
tura, Wwf e Ficedula chiedoneo al Di-
partimento del territorio la conferma
della tutela prevista dal Plano diretto-
re per 1a valle di Personico.

«ll piano diretiore vigente considera
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la Val d’Ambra come zona naturale
Pprotetta in virti: del suo elevato valore
ngturalistico. In seguio all abbandong
dello sfruttamento fradizionale i tem-
DI pitt remoti rispetio ad alfre aree “ri-
conguistaie” dalla natura, lo valle si
presenta ogei praticomente indatla. Po-
che sono le costruzioni e il senfiero nella
parte bassa delia valle & un esempio mi-
rabile e suggestivo del modo con cuf i no-
stvi antenatl erang riusciti a colonizza-
1e e vivere in spazi difficili — i legge nel
eomunicato stampa eongiunto dirama-
0 1eri —. Ruesta prezinsa testimonianza
sarebbe particolormente minacciata
daila strada, qualora l'accesso alla
nuova diga fosse di guesto Hpo e non di

natura temporanea come una filovia da
trasporion,

Inolire, sedaunlato I valorenatura-
listico della valle sembra palese, dal-
Taltro, lo sfruttamento energetico sol-
leva grosse perplessita da parts di Pro
Natura, del Wwf e di Ficedula. Non &
difatt! prevista una semplice centrale
idreelettrica, che aumenterebbe la
produziens, ma una centrale di pem-
pageio che invece la ridurrebbe. 11
pompageio impiega almeno 1l 25% di
energia elettrica in pin di quella che
produce ed & attrattivo solo perche
ogel la corrente usata di notte costa
peco e quella prodotta di glorno rende
melio. I progetto in Val d’Ambra an-

nienterebbe circa 30 milioni di chi-
lowattora anmud, pari cio? al consumeo
di circa diecimila economie domestl-
che. Oltre a questa perdita, gonfiereh-
e le emissioni di CO, e la produzione
di seorie radisattive, legate alla produ-
zione in centrali a carbene e nucleari
della corrente usata in surplus per i1
pompaggio notturne. «Se gid si vuol ri-
correre al pompaggio, le tre associazio-
ni chiedoni che prima di entrare nel me-

; sommersione di uno spazio
ancara intatta, siano valutate alkernad-
ve con impaito Imfertore. La stessa
Aziendn elettrica ticinese hia valutoto
ipotesi di pompoggio sia alla Verzosca
{tra il Verbano e il bacino della Verza-

sca) che al Ritom — si legee ancora —
Fro Natura, Wwf e Ficedula chiedona
ingtire che sig valuiaia Uipokest di de-
viztre una parte delle acque dall'attuale
bacino in Val d’Ambra allo Valle Ver-
20Sc0. Questa possIbiliii fuciliterebbe
una solzione, ancora futta da defnire,
al grave problema dell’eccessiva varia-
zione dei deflussi nel Ticino a Personico
doveora confluisce in modo intermitten-
te futtn lacqua capiata in Leventing.

Secondo Pro Natura, Wwf e Ficedu-
1a, 11 Ticino ha gia dato tanto per 1o
sfruttamento idreelettrico & ogni sa-
erificio supplementare evitabile, come
quello in Val d’Ambra, non appare ac-
cettabila,
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